Rézsa Erzsébet

Individualitas, fogalmisag és rendszer

A hegeli gyakorlati individualitas
statusardl és jelentGségérol”

Problémafelvetés

Az aldbbiakban olyan metodolégiai és koncepcionalis megfontolasokat
helyeznék elétérbe, amelyek hianyaban Hegelnek a gyakorlati individualitasra
vonatkozd felfogasa - gyakorlati filoz6fidjanak egyik mell&zott vagy félreértel-
mezett témaja - véleményem szerint aligha taglalhaté megfeleléen.! Nem-
régiben Vittorio Hosle hivta fel a figyelmet korunk neopragmatista Hegel-rene-
szanszanak hidnyossagira, aminek oka Hegel fogalomelméletének figyelmen
kiviil hagyasa? Hosle megallapitia: ,Hegel lényegesen tobbet akar, mint
McDowell és Brandom. Biztos, hogy Hegel til sokat akar; fogalomelmélete
azonban olyan aspektusokkal bir, amelyeket a 21. szdzadban is komolyabban
kell venniink - amennyiben a »természeti fajokrOl« (natural kinds) folytatott
analitikus vita segit Hegel tervezetének mélyebb megértésében -, és amelyek
legalabbis felvetik a hegeli fogalomelméletnek az analitikus Hegel-reneszinszban
mindeddig figyelmen kiviil hagyott voltaképpeni problematikdjit.”>

Jelen tanulmanyban Hegel fogalomelméletének olyan aspektusait targyal-
juk, amelyek a gyakorlati individualitdsra vonatkoz6 elméletének rekonstruk-

* A tanulmany annak a hasonlé cim( el8adasnak a szerkesztett valtozata, amely
2006. szeptember 30-4n hangzott el Debrecenben, a ,Hegels Theorie der Individua-
litat” konferencia keretében.

1 Charles Taylor mar a 20. szazad hetvenes éveiben felhivta a figyelmet a kate-
gorialis Osszefliggések és a szisztematikus megkozelitések figyelembevételének
fontossagira a Hegel-diszkussziéban. Azonban & ezt a kozmikus értelem és az
emberi racionalitas két absztrakt tételére korlatozta. V6. Charles Taylor: Hegel.
London, 1975; németiil: Frankfurt am Main, 1976, 1993, 488. sk.

2 Vittorio Hosle a neopragmatikus diszkusszion beliil 1ényeges kiilonbséget lat az
alabbi tekintetben: ,A McDowell és Brandom Hegel-recepcidja kozotti dontd
kiillénbség abban rejlik, hogy az el8bbi a természet-szellem viszony, az utdbbi
pedig az interszubjektivitds problematikdja fel8l értelmezi Hegelt [..]. Sem
bizonyos fogalmak kiilonleges helyzetét nem ismerik fel - amelyek képesek
valamely alakzat lényegének megragadasira -, sem a fogalomalkotis elméletével
nem rendelkeznek; az & esetitkben maguk a fogalmak is adottak maradnak.” Vo.
Hosle: Was kann man von Hegels objektiv-idealistischer Theorie des Begriffs noch
lernen, das iiber Sellar’s, McDowells und Brandoms Ankniipfungen hinausgeht?
Allgemeine Zeitschrift fiir Philosophie, Jahrg. 30, 2005, 139.

3 1. m. 142. Kiemelés - R. E.
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cidja szemszogébdl éppen korunk neopragmatista Hegel-diszkusszidjanak kon-
textusaban lehetnek hasznosithatok. Mindenekel&tt azonban azt a kérdést kell
feltenniink, hogy a Hosle altal Hegel fogalomelméletével szemben tamasztott
kévetelmény milyen értelemben jogos egy olyan tematikus mez&ben, ahol az
ember mindmaig félreértésekbe titkozik. Erzékeltetendd a hegeli individualitas-
problematika értelmezésének problematikus voltat, hadd emlékeztessiink néhany
Ujabb keletd értelmezésre, igy példaul a Manfred Frank altal targyalt ,indvidua-
litastol valé megfosztisra” Hegelnél, a ,talzott intézményesitésre” - amit Axel
Honneth ré fel Hegelnek -, vagy a szubjektum Terry Pinkard altal kifogasolt
Jfelnagyitasara” az objektivitis megragadasa révén.® Ezek az értelmezések azért
is jelzésértékiiek, mert Hegel gyakorlati filozofiaja szisztematikus és fogalmi Gssze-
fiiggéseinek nem kell§ figyelembevételérdl tantskodnak. E tekintetben emlitést
érdemel Robert Brandom allasfoglalasa, aki a gyakorlati individualitas alapvetd
alkotbelemeként emeli ki a ,gyakorlati viszonyulast”, anélkiil azonban, hogy
Osszekapcsolnd azt az Altala Ggyszintén hangstlyozott kultraval, amit a szub-
jektumok gyakorlati viszonyulasa és a kultranak mint a gyakorlati élet koz-
ponti fogalmaként megjelend szellem ,aspektusainak” objektivacidja kozotti
hegeli komplementer viszony kévetel meg> A fenti értelmezésekben ugyanis
egyarant problematikus elemként jelenik meg az a tény, hogy elsiklanak a szub-
jektumok és intézmények ,,komplementer modellje” (Dean Moyer) f6l6tt - amely
pedig donté jelent8séggel bir Hegel gyakorlati filoz6fidjaban -, ami aztan nagy-
ban kihat a hegeli individualitis-problematika értelmezésére is.0

4 V. Manfred Frank: Subjektivitit und Intersubjektivitit. In u8: Selbstbewusstsein und
Selbsterkenninis. Stuttgart, 1991, 458; Axel Honneth: Leiden an Unbestimmibeit. Eine
Reaktualisierung der Hegelschen Rechtsphilosophie. Stuttgart, 2001, 113. sk.; Terry Pinkard:
Innen, Auflen und Lebensformen: Hegel und Wittgenstein. In Christoph Halbig -
Michael Quante - Ludwig Siep (Hrsg.): Hegels Erbe. Frankfurt am Main, 2004, 256.
5 Robert Brandom: Selbstbewusstsein und Selbst-Konstitution. Die Struktur von
Wiinschen und Anerkennung. In Christoph Halbig - Michael Quante - Ludwig
Siep (Hrsg.): Hegels Erbe. 1d. kiad. 42-54. - A gyakorlati viszonyulas fogalomtararol,
amely mint akarat ,inditékokat”, ,koérilményeket”, ,ingereket” és ,8sztdndket”
fogad be, vo. G. W. F. Hegel: Niirnberger und Heidelberger Schrifien (Werke in zwanzig
Biinden, Bd. 4.). Hrsg.: E. Moldenhauer, K. M. Michel. Frankfurt am Main, 1986,
222. sk. A szoveg egésze rendkiviil fontosnak tlinik a gyakorlati viszonyulasok
szempontjabol. Hegel a ,gyakorlati tudatnak”- vagyis a ,,gyakorlati képességnek” és
a ,gyakorlati viselkedésnek” mint a gyakorlati tudat elméleti és gyakorlati aspek-
tusainak - keretében olyan problémakat taglal, amelyek a neopragmatista
diszkusszidban ismerhetdk fel.

»Az egyének és intézmények hegeli komplementer modellje” kifejezést Dean
Moyar vezette be, mégpedig A szellem fenomenolégidja és a Jogfilozéfia kozotti
koncepciondlis kiilonbség megvilagitisira. Jelen tanulminyban atértelmezem e
kifejezést az értelmezés azon allaspontjabol kiindulva, hogy Hegel mindkét miivében
komplementer modellekkel dolgozik, ha kiilénb6z8 hangstlyokkal is. V6. Dean
Moyar: Die Verwirklichung meiner Autoritit: Hegels komplementires Modell von
Individuen und Institutionen. In Hegels Erbe. Id. kiad., kiilonésen 209-216.



Ezen értelmezések problematikus volta részben kikiiszobolhetd azaltal, ha
Hegelnek a fogalmisaggal szemben timasztott igényét nemcsak, hogy nem
tévesztjlik szem eldl, de arra is tigyeliink, hogy ez az igény hegeli értelemben jus-
son érvényre. A ,hegeli értelemben” el&szor is azt jelenti, hogy Hosle kovetel-
ményén tilmenden Robert Brandom intését is komolyan kell venniink, aki a
platonizalé fogalmisag veszélyeire figyelmeztet.” A ,hegeli értelemben” mas-
részt azt is jelenti, hogy a fogalomelmélet figyelembevételének Hésle altal
tamasztott kovetelményét Hegel szellemében, egyszersmind korunk neopragma-
tikus Hegel-értelmezésének kontextusaban fogjuk fel, és igy is alkalmazzuk.
Jelen dolgozatban ezért olyan megfontolasok és fogalmak keriilnek kézponti
helyre, amelyek segitségével ramutathatunk a gyakorlati individualitasnak - a
hegeli gyakorlati filozéfia kézponti problematikajanak - Hegel szellemében tor-
ténd, ugyanakkor nyitott és modern értelmezésére. Ennek megfelelden nem
pusztan felelevenitjiik a hegeli fogalmakat, hanem bizonyos értelemben rakér-
deziink a gyakorlati individualitas, illetve az ezzel 6sszefliggd fogalmisag prob-
lematikajanak architektonikus és konceptualis besorolasara is. Tessziik ezt
abbél a megfontolasbol, hogy a fogalomelméletnek nem altalanossagban van
kitiintetett jelent8sége a szOban forgd problematika rekonstrukcidjara nézve,
hanem e jelent8ségére a mindenkori, konkrét ,,targy” besorolasanak és tartalmai-
nak vizsgalata soran és Gtjan tesz szert - esetiinkben a gyakorlati élet sajatos terii-
letén. Hosle kovetelményének fenti kiegészitése révén lehetveé valik a hegeli foga-
lomtarnak Hegel értelmében torténd konkretizalasa. Kézenfekvd, hogy az effajta
konkretizalast a tematikai és metodolégiai konkrétsag igényével kapcsoljuk
Ossze, amelynek kitlintetett szerepe van a neopragmatista Hegel-értelmezésben.

Felmeriil a kérdés: hogyan értendd marmost hegeli értelemben a fogalom-
elmélet konkretizalasa a gyakorlati individualitas tematikus mezejében? Ahhoz,
hogy e fontos kérdést megvalaszolhassuk, az alabbi megfontolasokat, illetve
téziseket kell megtargyalnunk:

1. A gyakorlati élet strukturalasai és a filozéfia feladata: a ,szabadsagra
valo képzés”

1.1. A félreértésekté]l a helyes rekonstrukcid alternativajaig a gyakorlati
individualitis problematikijinak rendszeren beliili és rendszeren kiviili
dimenzibi kozotti fesziiltségmezSben

1.2. A szellem rendszere bels§ strukturaltsaganak és dinamikus architektoni-
kajanak jelent8sége a gyakorlati individualitds rekonstrukcidja szempontja-
bol

1.3. A gyakorlati filozéfia alapmotivuma és kulturalis feladata: a ,,szabad-
sagra valo képzés” -rendszeren kiviili perspektivabol

2. A fogalomelmélet konkretizalasa a gyakorlati individualitas tematikus
mezejében

7 Robert Brandom ramutat a platonista és a pragmatista stratégia kozotti
kiillonbségre, illetve a platonizald fogalmisig veszélyére. V6. Robert Brandom:
Begriinden und Begreifen. Eine Einfiibrung in den Inferentialismus. Frankfurt am Main,
2001, 9-13.
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2.1. Fogalmi komplexitas és fogalmi konstellaciok a gyakorlati élet szféra-
jaban

2.2. A fogalomelmélet relacionalitasa és perspektivitisa a gyakorlati élet
vonatkozasaban

3. A modern individuum igénye a jora az egyszerl élet kontextusaban
mint a hegeli gyakorlati individualitas aspektusa

4. Exkurzus: A szubjektiv szabadsdg mint a modern tarsadalmak gyakorla-
ti individualitasdnak alapvetd perspektivija

1. A gyakorlati élet strukturalasai és
a filozo6fia feladata: a ,szabadsagra vald képzés”

1.1. A félreértésektdl a helyes rekonstrukcio alternativajaig
a gyakorlati individualitas problematikajanak
rendszeren beliili és rendszeren kiviili dimenziéi kozotti fesziiltségmez6ben

Ahhoz, hogy a jelzett modszertani megfontolasok jelentdségét a jelen
tematikus mez&ben megvilagithassuk, elkeriilhetetlen, hogy el8szor is attekint-
siik a hagyomanyos értelmezéseket. A rendszert mindmaig tobbnyire a linedris
és statikus architektonikdval szokas azonositani, ami nagyban kihatott az indivi-
dualitas hegeli értelmezésére. Ennek megfelel8en a szellem szférajanak fogalmi-
sagat a szubjektiv, az objektiv és az abszolut szellem egymast kovetd soraval azo-
nositottak, mialtal Ggy tiint, hogy az individualitds problematikaja Hegelnél
kikiiszobol6dik vagy leértékelédik. A linearis felépitést és egy merev fogalom-
kort elétérbe allitva szamos Hegel-értelmez8 hivatkozik az eszme, illetve a szel-
lem mint felsébb vagy legfbb tekintély magasabbrend(iségére, anélkiil, hogy
elgondolkodnanak azon, hogy van-e valamilyen viszony - és ha igen, milyen -
e kdzvetlen-kiils6dleges és statikus tagolas és a konceptualis-tartalmi modon fel-
fogott rendszer és fogalomkér, valamint az abban komplex médon targyalt
individualitas-problematika kozott. A rendszer és a hegeli fogalmisag linearis
architektonikdjanak egyoldala el8nyben részesitése a recepcidtorténetben, ami
az abszolut eszme, illetve az abszoltt szellem prioritisiban nyilvinul meg - és
ami szamos tekintetben ma is tapasztalhaté -, elkeriilhetetlentil félreértésekhez
vezetett az individualitas témajanak hegeli értelmezését illetéen is. E helytelen
értelmezés eredménye aztan az a leegyszer(sités lett, amely jellemzd mddon a
hegeli legfébb szubjektumra iranyuld kérdésfeltevésben mutatkozik meg: az
objektiv szellem szférajiban ez az uralkodd volna, mig a rendszer egészében -
a filozofus. Ebb8l aztan az az abszurd kévetkeztetés adodik, hogy rendszerében
Hegel sajat magat korondzza meg.

Az effajta téves megallapitasok sok mindent nem vettek, nem vesznek
figyelembe. Tobbek kozott azt, hogy Hegel roviddel A szellem fenomenolégidja-
nak elkésziilte utin, mar a niirnbergi években a filozofia kétfajta dimenzidjat és
feladatat kiilonbozteti meg az enciklopédikus rendszer vonatkozasaban: a tudo-
manyos és a képzési dimenziot, illetve az ezeknek tulajdonitott feladatokat.
Ezzel a rendszert nyilvanvaléan a kiils6dleges-linearis architektonikan tlmu-



tatd jelent8séggel ruhazta fel, ami logikus médon a fogalmisagra is kihatassal
volt. Ezek az irdsok, amelyekben mar tetten érhet8k mind a késébbi rendszer
koncepcionalis, mind pedig architektonikus ismérvei, kiilonos jelent&séggel bir-
nak az itt targyalt problematikara nézve. E szévegekben ugyanis nemcsak a filo-
z6f1a az irany\ igényének korai motivuma ismerhetd fel, hogy beavatkozzék az
emberek életébe, hanem a filoz6fia, illetve az altala ellitand6 képzési feladat
érett, szisztematikus megformalasanak alapvonalai is.8 A filozofia nyujtotta for-
malis képzés és az 1811-es ,erkdlesi képzés” viszonyara torténd utalasban felis-
merheté mind a filozéfia sziikségletének 1801-ben megfogalmazott korai moti-
vuma, mind pedig a gyakorlati filoz6fia késébbi alapmotivuma, nevezetesen a
szabadsagra valé képzés” (1820).

Hogyan viszonyulnak egymashoz mirmost a rendszernek és a szellem
megfelel§ fogalomkorének aspektusai, és milyen jelent8sége van a filozofiai
rendszer e nyilvanvaldan tobbrétd strukturaltsiginak Hegel gyakorlati indivi-
dualitas-koncepcidjira nézve? Az elmondottakb6l mar rogton sejthetd: a jelzett
tobbrétd strukturaltsag folytan a gyakorlati élet - és ilyenforman a gyakorlati
individualitas - problémakére sem magyarazhatod kell6képpen a szubjektiv, az
objektiv és az abszolut szellem linedris egymasutanisiginak puszta feleleveni-
tése révén. Mégpedig nemcsak azért, mert a logika mint a tiszta eszme tudoma-
nya a szellem szférdjdban mint a gyakorlati individualitds terepén csupan
transzformaciok Gtjan, vagyis a mindenkori sajatosan szelleminek a bekapcsola-
sa révén érvényes és hatékony.10 A gyakorlati élet problematikijanak tébbrétl
besorolasa Hegelnél mar 6nmagaban is utal annak jelentSségére a gyakorlati
individualitas statusinak magyarizata szempontjabol. A gyakorlati élet proble-
matikijanak e horizonton felsejl6 kett8s besorolisa - ti. a rendszerben és a
rendszeren - hozzasegiti az értelmezdt egy olyan alapallas kialakitisihoz, amely
lehetSvé teszi a hegeli értelemben vett gyakorlati individualitas pontos rekonst-
rukcidjat és megfelel$ értelmezését. Egy effajta alapallas ugyanis egyfelSl éppen
a gyakorlati filozéfia kiilsé és belsé dimenzionaltsaganak (a rendszeren és a
rendszerben) fesziiltségmezejében, masfelSl a rendszerben magaban jon létre:

8 A filozéfia szlikségeltének” korai motivumahoz lasd G. W. F. Hegel: A filozéfia
fichtei és schellingi rendszerének kilonbsége (részlet). In ud: Ifjikori irdsok.
Vilogatas. Szerk. Markus Gyorgy, ford. Révai Gabor. Gondolat Kiad6, Budapest,
1982, 147-189, 158-164.

V6. G. W. F. Hegel: Rede zum Schuljahrsabschluff am 2 September 1811. In: ud:
Niirnberger und Heidelberger Schriften. 1d. kiad. 345-353.

Hegel Gjra és Gjra felhivta a figyelmet a logika mint a tiszta eszme tudomanya
és a szellem tudoményai kézotti metodolégiai és koncepcionalis Osszefiggések
kilonds jelentéségére, miként a logikai fogalmaknak a szellem szférajaban
szlikséges transzformacidjara is. Példaként emlékeztessiink a Jogfilozdfia beveze-
tésének paragrafusaira, ahol az 4ltalanossag, a kiilonodsség és az egyediség logikai
alakzatat az objektiv szellem kozegében a gyakorlati élet és az akarat atfogd
fogalma segitségével specifikalja, illetve alkalmazza, a logikara hivatkozva. V6. G.
W. F. Hegel: A jogfilozdfia alapvonalai. Ford. Szemere Samu. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1983, 25-64.
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mégpedig a gyakorlati élet rendszere kettds - azaz: linedrisstatikus é flexibilis-dinami-
kus - belsé strukturaltsdganak metszéspontjan.

A rendszernek ez utodbbi, kettSs belsd strukturaltsga sajatos jelentSséggel
bir, amennyiben altala a gyakorlati élet mindenkori fogalmisaga a maga konkrét-
sagiban - és nem csupan a hegeli fogalomelmélet elvont altalanossagaban - tar-
haté fel. De a rendszer hatdrait atléps elsd strukturilds sem kevésbé igéretes.
Megnyitja annak lehet8ségét, hogy a filozofia a gyakorlati élet szférajaban a
tudoményossagon tlmutatd jelent8ségre tegyen szert. A gyakorlati életnek ez a
dimenzidja Hegel gyakorlati filoz6fidjanak a rendszertan hatterében meght-
26d6 alapmotivumaiban gydkerezik.1l Az alapmotivumok azonban - amelyek a
szovegekben ritkan lelhetSk fel explicit formaban - kiilonés jelent8séggel bir-
nak, éspedig nemcsak azért, mert a hegeli életmd kilonb6z8 rendszereinek egy-
fajta tartalmi-koncepcionélis folytonossagat tarjak elénk, racafolva ezzel a Hegel
munkassagaban radikalis diszkontinuitast felfedezni vél8 merev elSitéletre, illetve
a fiatal és az érett Hegel szembeillitasara. Az emlitett alapmotivumok ezen tul-
menden metafilozofiai-értelemado jelentSséggel is birnak: altaluk valik képessé a
filozofia arra, hogy - a modern tarsadalom szubjektumaként - mindenkihez sz6l-
jon. Hegelnek ez a szandéka &sszhangban all azzal az igényével, hogy megértesse
filozéfiai programjat, amit kiiléndsen a berlini években t6bb helyen is nyomaté-
kosan kifejezésre juttatott.12

Hegelnek az a torekvése, hogy a filozofia altal mindenkihez szélhasson,
nyilvanvalban tallép a filozofia mint tudomany hatarain, és a kultira keretei
kozé utalja azt. Eppen e kulturalis kereten beliil lehet képes a filozéfia arra,
hogy mindenkit a modern tirsadalom szubjektumaként szélitson meg. Ez
pedig a képzés Gtjan, illetve annak sordn megy végbe. Ebben a kontextusban a
filoz6fia olyan képzési formakeént fogja fel, illetve hatirozza meg magat, amely
kulturalis funkciot vallal fel és tolt be.!3 A filozofianak ezt a kiilsé dimenzio-

11 Az alapmotivum problémajardl részletesebben vo. a szerz8t8l: Versohnung und
System. Zu Grundmotiven von Hegels praktischer Philosophie. Miinchen, 2005, kiilono-
sen 13-102.

12 ys. kiilonésen a berlini egyetemi székfoglaldo beszéd tervezetével (1818), a
Jogfilozéfia el8szavaval (1820) és A filozéfiai tudomdnyok enciklopédidjanak alapvona-
lai méasodik kiadasahoz irt el8szdval (1830).

3 A mivelddeés e kiilonss jelent8sége az érett Hegelnél nem 4ll feloldhatatlan
ellentétben annak korabbi, kritikus értelmezésével, melyrdl a Fichte és Schelling
filoz6fidjanak kiillonbségét taglald irdsaban olvashatunk ,,A kor miveltsége” abban
a szOvegben a megismerés korlatozott, holt formajaként jelenik meg. Az objektiv
szellem intézményes vilaganak keretein beliill a mivel8dés megtartja ezt a jelenté-
sét is, mégpedig az értelemmel Osszefliggésben, és az egyesits ésszel szembeallitva.
De a miivel8désnek mint szociokulturalis formanak azt a szerepet is fel kell vallal-
nia, hogy a modern vilag eszméit és elveit (a szubjektiv szabadsigot és a raciot)
minden ember szdmara kozvetitse. Ide tartoznak azok az Istenre és az abszola-
tumra vonatkoz6 tudasformak is, amelyeket a m{ivészet, a vallas és a filozéfia a
modern korban is kifejez. A mivel6dés ilyenforman a modern korban is apellalhat
az emberben rejlé magasabbrendtre. Hegel a szellem enciklopédikus filozofiajaban a
képzésnek ezt a kitlintetett szerepét a filozofia vonatkozasaban a kovetkez8képpen



néltsdgit azonban nem a rendszerben, hanem a rendszeren talaljuk meg: ez a -
rendszeren kiviil esd - dimenzi6 jelenti a filozd6fidnak mint kultiranak az ,exo-
terikus modjat” (Hegel).14 A belsd és kiilsé dimenziok kozotti egyik kiilonbség
a nyelvhasznalat kiilonbozdségében all, amelyet Hegel ugyszintén hangstlyoz.
A filozobfia képzési funkcidja - amely mind a filozéfianak az emberek életébe
torténd beavatkozasat siirgetd korai motivumban, mind pedig a filozéfia encik-
lopédikus felfogasaban felismerhetd - a filozéfia nyelvétdl, a fogalom nyelvétdl
eltér8en, egy masik nyelven, nevezetesen a ,tlzottan tevékeny” ember és a kép-
zelet nyelvén jut kifejezésre, illetve érvényre 1

1.2. A szellem rendszere belsé strukturaltsaganak
és dinamikus architektonikajanak jelent&sége
a gyakorlati individualitas rekonstrukcioja szempontjabol

A filozbfia rendszeren beliili strukturaltsiga kétségkiviil prioritast élvez
Hegelnél. Elényben részesitette a filozofia tudomanyos alakjat és funkcidjat,
amit a rendszerben, annak fogalmi apparatusaval, kovetkezetességével és kohe-
renciajaval, illetve a ,,fogalom nyelvén” valésit meg. Ez a belsd dimenzionaltsag
jelenti az érett Hegelnél a filozéfia ,ezoterikus modjat”, amely szintén kettds
architektonikéaval bir. Ezek egyike a linearis elrendezés mint a szellem formai-
nak és fokozatainak puszta egyrnasutanlsaga A szellem formainak és fokozatai-
nak ez a linedris egymasutanja a szubjektumok statikus egymasutanjat kepv1seh
miként arra Hegel a Jogfilozdfia 190. paragrafusiban ramutatott, ahol is az
absztrakt személyt, a szubjektivitast, a csalddtagot és a polgart mint az objektiv
szellemben fellelhet szubjektumokat nevezi meg. A szubjektumnak ezek az

fogalmazza meg: ,,Az abszoliitum a szellem; ez az abszolitum legmagasabb definicioja.
- Ennek a definiciénak a megtalalasa s értelmének és tartalméanak felfogasa, ez volt
- azt lehet mondani - minden mtivel3dés és filozofia abszolat tendenciaja, e pont
felé igyekezett minden vallas és tudomany; csakis ebbdl az igyekezetbdl érthetd
meg a vilagtorténet.” G. W. F. Hegel: A filozéfiai tudomdnyok enciklopédidjinak alap-
vonalai. 111. kotet. A szellem filozéfidja. Ford. Szemere Samu. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1981, 30. 384. §, megjegyzés. A mivel8dés tehat tobb annél, semhogy
csupan individuumok, ,egyes szubjektumok” tigye legyen. V6. i. m. 39. sk. 387. §,
megjegyzés. A képzés nem pusztan formalis, amennyiben az ,,gondolkodé egyesii-
lés” is, és ennélfogva atveszi a spekulativ ész funkcidjat. V6. G. W. F. Hegel: A jog-
flozofﬂ alapvonalai. Ford. Szemere Samu. Akadémiai Kiado, Budapest, 1983.

4 A filozofia ezoterikus és exoterikus modja kozotti kiilonbségtétel jelent8ségérdl
a hegeli rendszerben, illetve rendszeren voé. a szerz8t8l: Hegels Auffassung der
Versdhnung und die Metaphorik der ,Vorrede” der Rechtsphilosophie. Risse am
Sgstem? Hegel-Studien 32 (1997), 137-160.

A kétféle nyelvhasznalat problémajarél 1asd Hegelnek a filozéfiai tudomanyok
enciklopédidja masodik kiadasdhoz irott el8szavat: G. W. F. Hegel: A filozdfiai
tudomdnyok enciklopédidjanak alapvonalai. 1. kotet. Ford. Szemere Samu. Akadémiai
Kiadé, Budapest, 1979, 11. sk., illetve a szerz8 tanulméanyat: Hegels Auffassung der
Versdhnung und die Metaphorik der ,Vorrede” zur Rechtsphilosophie. Risse am
System? Id. kiad.
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alakjai el&szor egymastdl elkiiloniilten jelennek meg: a szubjektumok linearis és
statikus architektonikaja az individualitas absztrakt, elszigetelt meghatirozasait
juttatja kifejezésre.

Hegelnél azonban egy masfajta, rendszeren beliili architektonikardl is sz6d
van, amely a szellem formainak és fokozatainak érintkezési pontjain, valamint a
szubjektiv, az objektiv és az abszolut szellem kozotti fesziiltségmez8ben mutatko-
zik meg.1® Olyan architektonika ez, amelyben a szubjektum meghatarozasai nem
elszigetelt, statikus modon értendék, hanem kolcsénds egymasra-vonatkozasuk-
ban, valamint ezaltal kozvetitett Snmagukra-vonatkozasukban. A konkrét gyakor-
lati individualitas épp ebben a komplex, dinamikus viszonyban jelenik meg, nem
pedig a szellem rendszerének egy bizonyos helyén vagy pontjan. A gyakorlati
individualitds a szellem mint szubjektum (6n)meghatirozasanak relacidiban és
ezek altal ,teremt8dik meg”: az individualitds a maga konkrét mivoltaban épp
ebben a komplexumban és ebben az (6n)mozgasban hatirozza meg magat és ala-
kul ki. A konkrét-gyakorlati individualitas a szubjektum mindenkori meghataro-
zdsainak érintkezési pontjain és a megfelel6 intézményi hatteret elSfeltételezve
értelmezi és hatdrozza meg 6nmagat. A gyakorlati élet szférajiban az elvont jog,
a moralitas, a csalad, a polgari tarsadalom és az 4llam jelentik a megfeleld intéz-
meényeket, mint a szubjektum meghatirozasai és az intézményes formak alkotta
komplementer alapstruktara egyik polusat. A gyakorlati élet kett8s - linearis-sta-
tikus, illetve flexibilis-dinamikus - strukturaltsiganak egymasra vonatkozasa foly-
tan lehet&vé valik a hegeli individualitas-problematika megfelel$ rekonstrukcioja
és értelmezése. Kérdés viszont, hogy ezt az alapallast miként lehet ésszerden alkal-
mazni anélkil, hogy elvesznénk a hegeli fogalmi apparatus Gtveszt8jében, és egy
platonizalé fogalmisag zsdkutcijba tévednénk.

Abbdl kell kiindulnunk, hogy Hegel - a kdzkeletli vélekedéssel ellentétben
- nem az objektiv szellem kapcsan vezette be és taglalta el3szor a gyakorlati indi-
vidualitds problematikajat, hanem erre mar a szubjektiv szellem targyalasakor
sort keritett, a gyakorlati szellem keretein beliil. A gyakorlati individualitas alap-
vet§ strukturalis elemei a szubjektiv szellem szférajaban a szubjektum mint indi-
vidualitas és kozosség, illetéleg a gyakorlati motivacios mezd, az 6sztonoktdl
kezdve a szenvedélyeken at egészen a gyakorlati érzék egészéig. Mindez pedig a
boldogsagba mint alapmotivacidba torkollik, amelyben a legkiilonboz&bb gya-
korlati motivaciok 6sszegz8dnek.l”7 Hegel a gyakorlati és a szabad szellem

16 Mindebbsl kittinik, hogy Hegel e tekintetben is komplementer struktirakkal
dolgozik. Dean Moyar a komplementer modellek probléméja kapcsin arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a Jogfilozdfia jelenti a komplementer struktrik egyik
polusat, mégpedig a liberilis intézményeket. Nézetem szerint azonban a Jog
filozéfidban is a gyakorlati individualitas és a modern intézmények komplementer
struktraival van dolgunk, amelyek a gyakorlati individualitis e helyiitt szintén
targyalt problematikijiban jelennek meg.

V6. a szerz8tél: Von der Gliickseligkeit zur Freiheit. Systematische Grund-
legung des Lebens als ,besondere Existenz” in Hegels Philosophie des Geistes. In
Das Leben denken. Hegel-Jahrbuch, 2006. Erster Teil. Akademie Verlag, Berlin, 2006,
280-286.



kozotti fesziiltségmez&ben a boldogsagon kiviil a masik alapvetd gyakorlati moti-
vacidként a szabadsagot taglalja, mi tobb: ez utobbit - ersen normativ hang-
stllyal - el6bbre helyezi a gyakorlati individualitis motivaciéinak soriban. E
besorolas azonban nem értelmezheté megfeleléen a gyakorlati individualitasnak
az objektiv szellemben val6 elhelyezése nélkiil. Az objektiv szellemben el8szor is
a szubjektumok egymast kovetd, szocidlis kontextusba dgyazott tipusai bontakoznak
ki: az elvont jogban a személy, a moralitdsban a szubjektum, a hizassigban és a
csaladban a hazastars, a polgari tarsadalomban a polgar, az dllamban az allampol-
gar. Masrészt az objektiv szellemben az is bebizonyosodik, hogy a szubjektumnak
ezek a kiilonb6z8 megjelenési formai nem egymastdl elszigetelten vannak jelen:
a tarsadalom szovedékének részeiként egyikiik sem fliggetlenitheti magat a
hazastars, a csaladtag, a polgar, az allampolgar stb. statusatol. A gyakorlati indi-
vidualitasnak ezeket a tirsadalmi megjelenési formait olyan motivaciok hajtjak,
amelyekr8l mar kordbban, a szubjektiv szellem targyaldsa soran szo esett. E
mindenekel&tt belsS, szubjektiv motivaciok konkrét gyakorlati megval6sitasa
csak a tarsadalmilag meghatarozott szubjektumok gyakorlati tevékenysége folya-
man torténik meg, mégpedig atalakitott formaban: az el8szor elszigetelten és
szubjektiv médon megjelend motivacidk épp az objektiv szellemben - vagyis a
szocialis és intézményes szféraban - végbemend szociilis transzformécié Gtjan
valnak a tarsadalmilag meghatarozott szubjektumok gyakorlati tevékenységeinek
konkrét strukturalis mozzanatava. A szubjektiv szellemben az individualitas szub-
jektiv-absztrakt mozzanataiként bevezetett motivaciok a szocialis és intézményes
kontextusba agyazott gyakorlati tevékenységek utjan nyerik el konkrét szocialis
természetiiket, ami kiildndsen vildgosan megmutatkozik a sziikségletek rendsze-
rében. A motivacidkon tal a szubjektumok egyes kibontakozé tipusai is gyakor-
lati tevékenységek ttjan tesznek szert konkrétsdgra mint szociabilitisra: a motivé-
cidk és a szubjektumok gyakorlati tevékenységei a konkrét individualitas olyan
mozzanatal és aspektusai, amelyek csak a rendszer dinamikus strukturaltsagaban,
illetve annak eredményeképpen johetnek létre. Ezekbdl az alkotdelemekbdl,
illetve az ezek kozotti viszonyokbol tevldik 6ssze a gyakorlati individualitas,
amelynek targyalasa ennélfogva nyilvinvaléan nem egy bizonyos meghatiro-
zott helyen talalhato. A szubjektiv és az objektiv szellem szférajaban fellelhetd
meghatarozasok jelen egymasra-vonatkoztatisanak értelme tehit a gyakorlati
individualitas konstruktiv rekonstrukcidjanak lehet&ségében jelolhetd meg: ilyen
értelemben minden egyes ember jogi személy, polgar, csaladtag és allampolgar, és a
maga mindenkori kiilénds médjan mindegyikiiket a boldogsag és a szabadsig
motivaciéi hajtjak. Ezek a mozzanatok minden egyes ember sajat kiilénos életvi-
lagaban (,kiilonos 1étezés”, ,kiilonds egzisztencia”) 6sszegzddnek, és a gyakorlati
inidvidualitist nem pusztan altalanos fogalmi formaban, hanem a maga sajatos,
tényleges alakjaban hozzak létre; ez utdbbi is helyet kap a gyakorlati individuali-
tas fogalomtaraban. Az ész gyakorlati konnotacidja alkotja azt az alapstruktirat,
amely e hegeli allasfoglalisnak, valamint a hegeli értelemben vett gyakorlati indi-
vidualitas adekvat rekonstrualhatésaganak hatterében meghuzédik.18

18 Az ész gyakorlati konnotaci6jat Hegel vilagosan kifejtette a Jogfilozdfia
el8szaviban. Az ésszer(ir8l mint valosagosrdl, illetve a valosagosrodl mint ésszer(irsl
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A rendszeren beliili, rugalmas és dinamikus architektonika perspektivajaban
nem vesznek el azok az episztémikus forméak és gyakorlati motivacidk, amelyeket
Hegel a szubjektiv szellem targykorén beliil vizsgal, ellenkezleg: ,belsé vilag-
ként” allnak ossze, és beépiilnek a gyakorlati tevékenységekbe, illetve az objektiv
szellemben fellelhetd vilagokba és valdsagokba, valamint az abszolt szellemben
megjelend miivekbe és relaciokba, s kifejtésiikre is ott keriil sor. A ,belsd vilag”
sajatos jelent8séggel bir a gyakorlati individualitas (6n)meghatirozasa szempont-
jabol; a szubjektiv, az objektiv és az abszollt szellemnek egyarant Gsszetevdje: 1.
a legkiilonb6z8bb episztémikus formak (lelkiilet, érzés, felfogas, emlékezet, hit
stb.) kapnak helyet benne; 2. motivacidés mezSként szolgal a gyakorlati individua-
litds szamara, ami a maganélet és a szubsztancialis élet metszéspontjan elhelyez-
ked§ életvilagban (csalad, polgari tirsadalom és 4llam) ,val6ésul meg”. Ennek
megfelelen a sziikségletek rendszerében, azaz az objektiv szellem keretén beliil
1jbol felbukkannak az egyénekre jellemz8 episztémikus formak, illetve gyakorlati
motivaciok, igy példaul a belatis, a boldogsag és a szabadsag motivaciodi, amelye-
ket Hegel mar azt megel8z8en, a szubjektiv szellem targyalasiban bevezetett és
kifejtett. Ezek az episztémikus formak és gyakorlati motivaciok a szubjektiv szel-
lem szférajiban még ,tisztdn” szubjektiv modon, az objektiv szellemhez tartozd
elvont jogban pedig még elvont-altalinos forméaban jelennek meg. Ezzel szemben
az objektiv szellem tarsadalmi-torténeti és életvilagbeli szférdjaban (a polgari tar-
sadalomban és a csaladban) a gyakorlati motivaciok szocialisan és individualisan
egyarant konkrétan meghatarozottak. A motivacioknak ezt a transzformaciojat
Hegel a kiilonosség logikai alakzatinak az altalanossag és az egyediség viszony-
latiban torténd alkalmazasa és specifikalasa Gtjan viszi Vé%hez.19 A ,belsé vilag”
az abszolut szellem szférdjiban is nagy jelentdséggel bir.20 Az episztémikus for-
mak és a gyakorlati motivaciok itt a mialkotasokban vagy a vallasi formakban
talalhatok meg: a muialkotasoknak és a vallasoknak is téméja a boldogsag és a
szabadsag, még ha nem vagy nem is csak az életvilag szférajan beliil, jollehet ez
utébbi tipikusan megfigyelhetS jelenség a Hegel altal élesen birdlt kortars
német draméakban. Marmost azonban mindenekel8tt arr6l van sz6, hogy az
ember-lét egzisztencialis dimenziojaban miként jelennek meg a boldogsagnak és
a szabadsignak azok a motivacidi, amelyeket immar az abszolitum és Isten
vonatkozasiban, avagy az embernek 6nmagara val6 vonatkozasiban (és a modern

sz6l6 un. kettds tétel kontextusaban targyalja az ész ontoldgiai és episztemologiai
konnotaciéjat. Vo. D. Edmundts - R.-P. Horstmann: G. W. F Hegel Eine
Einfiibrung. Stuttgart, 2002, 32-37, 66-68. Ezen tGlmenden azonban a nevezett
helyen gyakorlati konnotaciéra is bukkanunk, amelyet Hegel ,értelmes
belatisnak” és a ,valosdghoz valé viszonynak” nevez. Hege: A jogfilozdfia
alapvonalai. 1d. kiad. 22, 19.

19 Hegel mar A logika tudomdnya elStt néhany évvel kidolgozta az altalanossag, a
kiilonosség és az egyediség logikai alakzatat. Ennek elsd valtozataként emlitendd
Hegel 1811-b8l szirmazd és a gimnaziumok fels§ osztalyanak szant filozofiai
enciklopédidja. Vo. G. W. F. Hegel: Niirnberger und Heidelberger Schriften. 1d. kiad.
22, 24, 26, 29-32, 61. sk.

200 A ,belss vilag” kifejezés Hegeltdl szarmazik, és a korai években épplgy
fellelhet8, mint a kés8bbi miivészetfiloz6fiai el6adasokban.



individuumokra talnyomoérészt ez az eset jellemz8) kell megmutatni.2! Ezek a
jelenségek a modern mivészetben és a vallisban figyelhetk meg, amire Hegel
mivészetfiloz6fidjanak kiilonbozd valtozataiban mutatott ra. Az abszolat szellem
keretén beliil a motivacidk tartalmilag, a maguk értelemadé jelentésében, vagyis
az ,emberben rejld magasabbrend” vonatkozasiban, valamint az ismeretelméleti
formak soranak elSterében jelennek meg. Az ismeretelméleti formaknak ezt a
sorat a mivészetben a szemlélet, a vallasban a képzet, a filoz6fidban a fogalom
képviseli, ezekben pedig kiilonboz8képpen jelenithetd meg a torekvés az ember-
ben rejld magasabbrend(ire mint az ember életének értelme.

A filozbfia fogalmisaganak kitlintetett értéke van, amennyiben a mivészet
és a vallas episztémikus formainak és nyelvének megértésére is képes. A filozo-
fia mint tudomanyos rendszer a maga fogalmisagaval képes a viszony egészének
attekintésére, megalapozasara és leirasara. Ez a kiilonos képessége teszi lehetévé
a filozéfia szdméra, hogy kulturalis szerepet vallaljon fel és toltson be. E képes-
sége teszi alkalmassd arra, hogy a j6 életre vonatkozd kérdésekben a modern
vildg individuumai szdmaéra is tanacsadoként léphessen fel. Ahhoz, hogy ezt a
funkciét a modern vilag valosagaban betdlthesse, a filozéfidnak a kulttra szfé-
rajaba kell magat transzformalnia.22

1.3. A gyakorlati filozo6fia alapmotivuma
és kulturalis feladata: a ,,szabadsagra valo képzés”
- a rendszeren kiviili perspektivabol

A hegeli gyakorlati individualitas pontos rekonstrukcidjahoz és relevans értel-
mezéséhez mindenképpen figyelembe kell venniink a rendszeren belili kettSs
struktrat, azaz a rendszer linearis-statikus, illetve flexibilis-dinamikus architek-
tonikdjat. E bels§ perspektiva, amelyben az onmagit koherenciira és
kovetkezetességre igényt tartd tudomanynak tekint8 filozéfia kibontakozik, a
rendszerbdl kovetkezik. A hegeli gyakorlati filozofia bels szisztematikajat meg-
jelenit8 linearis-statikus és flexibilis-dinamikus architektonika azonban a filo-
z6f1arél mint kultararodl alkotott hegeli koncepcidval is 6sszekapesolodik. Ezzel
megjelenik a rendszeren kiviili perspektiva, valamint a filozéfia mint kultara
tovabbi problematikéja, ami talmutat a filozéfia tudoméinyos jelent8ségén és
annak rendszerimmanenciajan. A gyakorlati filoz6fia alapmotivumanak sajatos
jelent8sége e rendszeren kiviili, kulturalis perspektiviban mutatkozik meg.

21 A ,,dimenzi6” terminust Paul Tillicht8] vettem at. 8 hasonlé értelemben hasz-
nélta a kifejezést, amikor ,az élet dimenzibirdl és rétegeirdl” irt. V6. Paul Tillich:
Die verlorene Dimension. Stuttgart, 1962, 72-81.

22 A filozofia képzési feladatival fiigghet ssze, hogy a gyakorlati individualitis
fogalomkészletét Hegel nem tetszSleges példak, hanem idealtipusok értelmében
alkalmazta az egyes esetekre. Mar A szellem fenomenoldgidjdban sem az egyes példak,
hanem az ideiltipikus jelenségek azok, amelyek fontos strukturilis szintet képvi-
selnek, amibd8l a gyakorlati filozéfia belsS és kiilsé dimenzidja kozotti fontos
metodolégiai kapcsolat tlinik ki. Vo. a szerz6t8l: Der Status der praktischen
Individualitit im Umfeld der Vernunft und der Sittlichkeit in der Phinomenologie des
Geistes (megjelenés alatt).
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Az alapmotivumok, mint példaul a filozéfia sziikségletének vagy az embe-
rek életébe torténd beavatkozasinak motivuma alkotbelemei ugyan a koncep-
cibénak, 4m az architektonikinak mar nem feltétleniil.23 Mindenekelstt kon-
ceptualis jelent8ségiik van, amely viszont az architektonikus felépitésben nem,
vagy nem minden esetben tlinik el6 explicit moédon. Ez nehézséget jelent a gya-
korlati individualitas rekonstrukcidja szdmara, amely azonban kikiiszobolhetd
a gyakorlati filozo6fia rendszeren kiviili perspektivéja, illetve e perspektivanak a
rendszeren beliili dimenzidval torténd dsszekapcsolddasa figyelembevételével. A
rendszeren kiviili perspektiva tekintetbevétele abban is segitségiinkre van, hogy
kiutat talaljunk a pusztan rendszeren beliili, linearis architektonika zsakutcaja-
bél. Ha tehat szem elStt tartjuk az Osszefiiggéseket a filozofia sziikségletének
korai hegeli motivuma és a filozéfia - képzési funkcidjat, illetve az emberek
életvilagra torténd kihatasat egyarant feloleld - enciklopédikus felfogasa
kozott, akkor mar nem megoldhatatlan az el8ttiink 4ll6 probléma.

Hegel gyakorlati filozéfidjanak alapmotivuméaban ugyanis nem mast ismer-
hettink fel, mint a filozéfia sziikségletének és az emberek életébe torténd beavat-
kozasanak korai motivumat. E korai motivummal talalkozunk a filozéfia encik-
lopédikus, azt a képzés tigyének tekintd koncepcidjaban, ami hatassal van az érett
Hegelnek a gyakorlati individualitasrél kialakitott koncepciodjara is. A filozédfiara
mint kultGrira immar a ,szabadsagra val6 képzés” feladata harul, amely ,minden
egyes ember” életének értelmet ad, és amely hozzajarul az individuumok - a
modern tarsadalmakban a szubjektiv szabadsag ambivalens és expanziv termé-
szete folytin megingott - alapallasinak és gyakorlati viszonyulasanak megszilar-
ditasdhoz és stabilizalasdhoz. A ,szabadsigra valé képzés” az a hegeli gondolat,
amelyben a filozéfianak és az abszolut szellem formainak mint 4ltalaban vett elit-
kultaranak ez a donté fontossagi funkciodja kifejezésre jut a modern tarsadalom
szubjektumai szamara.24 E gondolatban éppen a filozofia sziikségletének korai
motivumat ismerhetjiik fel: az emberek életébe torténd beavatkozas korai, a jénai
évekbdl szarmazd programja a niirnbergi évektdl kezdve a filozofia képzési funk-
cibjanak gyakorlati alkalmazasa révén valosithatd meg.

23 Hegel a Fichte és Schelling filozéfidjanak kiilonbségét taglaldé irdsaban
kiildnbséget tesz a filozofia sajatos arculata és lényege kozott. Az el8bbi csupan ,a
rendszer forméjahoz” tartozik: ,Ha valamilyen sajatossag valéban lényegét alkotna
egy filozofidnak, akkor az nem volna filozéfia [...].” Hegel: A filozéfia fichtei és
schellingi rendszerének kiilonbsége (részlet). Id. kiad. 156. A filozdfia lényegének
ellenben annak funkcidjaval és alapmotivumaival van dolga, amelyek viszont a
rendszer kiilonb6z8 formaiban mas és mas modokon juthatnak kifejezésre. Az
alapmotivumokban az a kdz6s, hogy azok a filozéfia lényegeként jelennek meg, ezért
egyfajta folytonossagot képviselnek a filozéfidban. Hegel ugyan néhany éven beliil
dsszehasonlithatatlanul nagyobb jelentdséget tulajdonitott a rendszerforméanak,
mégis, a filozofia e kettds dimenzionltsdgat - ti. mint tudomany, illetve mint
kulttra - felvetS korai gondolatra a késébbi Hegelnél is raismerhetiink.

Hegelnek a szabadsagra vald képzéssel kapcsolatos gondolatait megtalalhatjuk
tobbek kozott a Jogfilozéfidban. V6. Hegel: A jogfilozdfia alapvonalai. 1d. kiad., kiilo-
nosen 34, (4. §), 83. sk. (57. §), 211. sk. (187. §).



A szabadsagra val6 képzésként” megjelolt kulturalis feladat, amely a rend-
szeren kiviili perspektivaban tlinik el8, szoros kapcsolatban all a hegeli gyakorlati
filoz6fia rendszeren beliili, dinamikus architektonikajaval: a rendszeren beliili és
a rendszeren kiviili perspektivak alkotta fesziiltségmez&ben mod nyilik a pontos,
Hegel szellemében torténd rekonstrukciora, egyszersmind a gyakorlati individua-
litds nyitott, napjaink Hegel-diszkusszidja szempontjabol relevans értelmezésére
is. Az alapmotivum e tekintetben is kiilonos jelent8ségre tesz szert.

Annak igazolasihoz, hogy az individualitas-problematikanak a t6bbszoro-
sen dimenzionalt szisztematika keretében ajanlott rekonstrukcioja helyes, olyan
Hegel-sz6vegek allnak rendelkezésiinkre, amelyekben a képzés feladata mint
alapmotivum, illetve ennek a gyakorlati filozofia szisztematikijaval vald
kapcsolata explicit modon tlinik el8. A niirnbergi irdsokon kiviil ezekhez a sz6-
vegekhez sorolhaté a Jogfilozdfidhoz, illetve az Enciklopédia masodik kiadasihoz
irt el8sz6, amelyekben vilagosan kifejezésre jut a gyakorlati filozéfia belsd és
kiils6 dimenzionaltsaga. Ebbdl a szempontbol figyelmet érdemel a berlini egye-
temen 1818-ban tartott székfoglald beszéd vazlata is, amelyben Hegel ismét a
filozéfia sziikségletét taglalja a német nép ,filozofiai kultarajiban”. A filoz6fia-
nak a korai motivumban fellelhetd bels§ kapcsolata minden egyes ember koz-
napi tudatival a székfoglalé beszédben Gjra megjelenik. Ott ezt olvashatjuk:
»|--] altaldban azt, ami a filozofia tulajdonképpeni sziikségletének alapja, min-
den (gondolkods) embernél fel kell tételeznlink; az ember ugyanis egyaltalaban
az érzéki megismeréssel, az érzéki vagyakkal és osztonokkel kezdi; egy kiilsé
vilag all nyitva szamara, s sziikségletei és kivancsisaga is ahhoz (izik; - belsd
érzéseinek, szivének rezdillései, az igazsigossig és az igazsigtalansag érzése,
Onfenntartasanak, becstiletének érzése stb. izik. Ez az allaspont azonban nem
elégiti ki; az ésszerd, amely dsztondsen megvan benne, és a reflexio, amely arra ira-
nyul, az dltalénoshoz vezeti és ahhoz, ami ebben a megjelend vilagban eredendd,
- az alapok és okok, a toérvények, illetve mindannak kutatasahoz, ami ebben a
valtozéban és allhatatlanban maradands.”?> Ez a filozéfia kezdete, amelynek
célja, hogy a fenti kérdéseket illetSen, amelyek megvannak ,,tobbé vagy kevésbé
minden emberben, akiben a gondolkodis ©ntudatira ébredt”, az igazsigot
keresse. ,Mindenkiben megvan ez a sziikséglet.”26

A filozéfia mint tudomanyos rendszer ,ezoterikus modja” az igazsagot a
fogalmak kozegében keresi, amelyekhez a filozéfia nyelvét rendeli hozza.2” Ez
a szellem kett8s - linearis-statikus, illetve flexibilis-dinamikus - architektonika-

25 G.W.F. Hegel: Konzept der Rede beim Antritt des philosophischen Lehramtes
an der Universitit Berlin. In Werke in zwanzig Binden, Bd. 10. Hrsg.: E. Moldenhauer,
K. M. Michel. Frankfurt am Main, 1986, 406. sk.

26 1 m. 408.

7 Az Enciklopédia masodik kiadasahoz irt el8szdban ezt olvashatjuk: ,A vallas a
tudatnak az a modja, ahogyan az igazsig minden ember, barmily miveltségli
ember szaméra van; az igazsag tudomanyos megismerése azonban tudatanak kiilo-
nos modja, amelynek munkéjit nem mindenki, s8t csak kevesen vallaljak. A tarta-
lom ugyanaz, de ahogy Homeros néhiny dologrél mondja, hogy két neviik van, az
egyik az istenek nyelvén, a masik a rovidéleti emberek nyelvén, Gigy ama tartalom
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jaban, illetve annak révén jelenik meg. A gyakorlati filozofia extern dimenzio-
naltsaga (,,exoterikus mod”) ezzel szemben explicit médon juttatja kifejezésre a
filoz6fia gyakorlati alapmotivumat, ami a filozofia képzési funkcidja utjan
valosulhat meg. Ennek a fajta filozofidnak a kozege a képzeletben, a lelkiilet-
ben, a hitben keresendd, és a ,talzottan tevékeny” ember nyelvén jut kifejezésre.
Az igazsig is ezekben a formékban jelenik meg - miként azt Hegel 1818-ban
hangsulyozza -, de ,,nem az igazsignak, hanem az érzésnek, az adottnak, a hitt-
nek, a sejtettnek az alakjaban”.28 A »képzett tudat” vallalkozhat arra, hogy az
igazsagot reflektalt modon juttassa el mindenkihez. A képzett tudatnak ezt a
feladatat mindenekel6tt a vallas, részint pedig a miivészet és a filozédfia is fel-
vallalhatja. A filozéfiai kultiranak, a mdvészetnek, mindenekel&tt azonban a
vallasnak a gyakorlati kihatisa a ,talzottan tevékeny” emberek egyszer(i életére
tehat a rendszeren kiviili perspektiviban jeleniti meg az értékpreferenciat. E
kihatas a megfelel§ episztémikus formaktol és gyakorlati viszonyulasoktdl is
fligg: az ,ésszer(i belatas” és a ,,valosaghoz vald viszonyulas” a megfelel§ formai
minden egyes ember ,elméleti és gyakorlati magatartasinak”. A ,,j0 élet” mint
a gyakorlati élet altal megcélzott legf6bb értékorientacid éppen e mozzanatok
fesziiltségmezejének ereddje. Tovabbi, Hegel szimara nem kevésbé fontos kérdés,
hogy az effajta j6 élet miként valt a modern tirsadalomban ,kozépszertive” és
»prozaiva”, ami kiilonésen a modern dramai koltészet hegeli koncepcidjanak
kézponti kérdése.

2. A fogalomelmélet konkretizalasa
a gyakorlati individualitas tematikus mezejében

Réakérdezve Hegel fogalomelméletének jelentéségére a gyakorlati indivi-
dualitas szempontjabol elkeriilhetetlennek tlinik egy kovetkezd 1épés, amelyben
megmutathatd a fogalmak sajatos hegeli komplexitisa. Immar nem egy plato-
nizalé fogalmisagrol van sz6 - aminek a veszélyét a csak a linearis és statikus
architektonikat szem el8tt tartd értelmezések aligha kertilhetik el -, hanem
inkabb egy olyan, a gyakorlati élet mai problémai szempontjabol is konstitutiv
fogalmisagrol, amely épp a differencialt strukturaltsag tekintetbevételét kinalja.

2.1. Fogalomkomplexumok és -konstellaciok
a gyakorlati élet szférajaban

Hegel fogalomelméletének jellemzdje a komplexitas, kiilondsen a gyakor-
lati élet szférdjaban. Ezzel mindenekeldtt azt akarom mondani, hogy nem ele-

szamara is két nyelv van, az egyik az érzelemé, a képzeté és az értelmi, véges kate-
goridkban és egyoldall elvonisokban fészkel§ gondolkodisé, a méasik a konkrét
fogalomé.” Hegel: A filozdfiai tudomdinyok enciklopédidjinak alapvonalai. 1. kdtet. Id.
kiad. 18. Errdl lasd a szerz6tdl: Hegels Auffassung der Versohnung und die
Metaphorik der ,Vorrede” der Rechtsphilosophie. Risse am System? Id. kiad.

28 Hegel: Konzept der Rede beim Antritt des philosophischen Lehramtes an der

Universitit Berlin. Id. kiad. 408. sk.



gend8 minddssze egyes fogalmakat vagy fogalomparokat (példaul tartalom és
forma) tekinteniink megfeleld fogalmi apparatusnak, hanem éppen hegeli érte-
lemben van sziikség arra, hogy a gyakorlati individualitas rekonstrukcidja soran
fogalmak komplexumat és konstellacidjat alkalmazzuk. Marmost ez azt jelenti,
hogy a gyakorlati individualitis megvilagitisahoz nemcsak a tartalom és a
forma, hanem az 4ltalanossag, a kiilondsség és az egyediség fogalmara is sziik-
ségiink van, valamint ezeknek a fogalmaknak és fogalomsoroknak az egymasra
vonatkoztatasara is, miként azt az érett Hegel a moralitis keretében részletesen
kifejti. Ezaltal a fogalmak olyan komplexumaihoz és konstellaciéihoz jutunk,
amelyek azonban semmiképp sem valaszthatok meg tetszélegesen. Ellenkezdleg:
mindenkori targyukhoz igazodva keriilnek Gsszeallitasra, és a szellemnek a gon-
dolkodas mint elmélkedés kozegében torténd, meghatarozott elhelyezkedése
révén, a fogalom nyelvén keriilnek kifejtésre egy tudomanyosan koherens és
konzisztens rendszerben. Mindez azzal a nyilvanvalé kévetkezménnyel is jar,
hogy bizonyos fogalmak komplexumai és konstellaciéi folytan a filozdfia
rendszeren beliili architektonikdja jut inkdbb érvényre az extern, kulturalis
jelent&séggel szemben. A rendszeren beliiliség jellegének elényben részesitése
azonban semmiképp sem jelent ,panlogizmust” a transzformacidkat teljesség-
gel nélkiiloz8, és csupan a tiszta eszmét el6nyben részesitd logika értelmében,
amit pedig gyakran szemére vetettek Hegelnek.

Ebben az Gsszefiliggésben azonban utalnunk kell a képzés sajatos jelentSsé-
gére 1s, amit a logikdban természetesen hidba keresnénk, jollehet a gyakorlati
filozéfidban kitiintetett jelentSsége és kulcsfontossagl szerepe van. A képzés
hegeli terminusa azonban kettds jelentésre tesz szert a gyakorlati filozofia kere-
tén beliil: egyrészt olyan fogalom, amely a rendszer kiilonbsz8 relacidiban,
kiilondsen a polgari tarsadalom taglalasakor kertl kifejtésre. A képzésnek ez a
jelentése - a rendszerben elfoglalt jelentségének megfeleléen - a fogalom nyel-
vén jut kifejezésre. Masfel6l Hegel a rendszeren kiviili jelentést is tulajdonit a
képzésnek, mialtal azt a legszélesebb értelemben vett kultara szférajaba transz-
formélja, illetve a ,talzottan tevékeny” ember nyelvére iilteti at, ahol is min-
denkit megszélithat: a modern tarsadalomban minden egyes embert ki kell
miivelni a ,szabadsagra val6 képzésre”. Hegel gyakorlati filozofidja nemcsak a
képzésnek tulajdonit kitiintetett szerepet és sajatos funkciot, de mas fogalmakat
- példaul a megbékélést - is a rendszeren talmutato6 jelent8séggel és funkcidval
ruhaz fel22 Mindez ismét csak megerdsiti, hogy a gyakorlati élet hegeli fogalmi
apparatusanak helyes értelmezéséhez és magyarazisdhoz gyakorlati filoz6fija-
nak differencialt architektonikajat is szem el6tt kell tartanunk.

29 V. Die Versdhnung als Strukturierungsprinzip im System der Philosophie als
Wissenschaft und als Verhaltensmuster am System im kulturellen Kontext der
Philosophie. In Erzsébet Rozsa: Versohnung und System. 1d. kiad. 41-51.
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2.2. A fogalomelmélet relacionalitasa és perspektivitasa
a gyakorlati élet vonatkozasaban

A relacionalitist mint Hegel filozofidjanak sajatossagat nemrégiben H.
Schnidelbach hozta sz6ba.30 Hegelnél az individuum-létet is relaciokban kell
megadni. Relacionalitison azt értem, amit Hegel viszonyként ir le. A ,,viszony”
olyan kifejezés, amelynek segitségével a gyakorlati élet azon aspektusat irja le,
amelyben az jut kifejezésre, hogy az ember nem atomisztikus lény, hanem min-
dig valamilyen viszonyban 4ll. Az én és a mi, az én és a vilag, a szubjektum és
az objektum, az ember és az Isten az ember-létnek mint individuum-létnek a
relacionalitasat juttatjak kifejezésre.31 A gyakorlati individualitist mindig ilyen
relacidkban kell megadni. Amit Hegel a moralitis keretében ,allisspontnak”
nevezett, azt én perspektivaként értelmezem. A moralis allisspont a
Jogfilozéfidban, vagy a gondolat hiromféle allaspontja az objektivitishoz az
enciklopédikus Logikdban j6l ismert kifejezési formai a hegeli perspektivitas-
nak. Nemcsak a fogalmak és azok komplexumai, hanem a mindenkori perspek-
tiva, illetve a mindenkori relacionalitds is hozzatartozik a gyakorlati individua-
litas pontos rekonstrukcidjahoz és helyes értelmezéséhez.

30 Herbert Schnidelbach a logikan beliil targyalta a relacionalitds téméjat, éspe-
dig mint ,abszolat relacionalitast”, mint kozvetitettséget. Annak a kovetkezdt kell
jelentenie: ,Minden fogalom csak mas fogalmakra valé vonatkozasiban fejezheti
ki azt, amit jelent; a jelentés csak ebben a kozvetitettségben konstitualodik, mint
maga ez a vonatkozas.” Hegels Enzyklopédie der philosophischen Wissenschafien (1830).
Ein Kommentar zum Systemgrundriss von Hermann Driie u. a. Frankfurt am Main,
2000, 95. Mas szoval, a jelentés nem valaszthatd le a rendszerrdl. (I. m. 107.)
Hegelnél azonban mégsem paradigmavaltasrél van sz6 - miként azt feltételezhet-
nénk -, hanem az En és a gondolkodas formai kézétti viszony tjradefinialasarol.
Ebben all a logika mint kisérlet arra, hogy a gondolkodas reflexivitasat a lét gon-
dolatanak kozvetlenségétSl az abszolut relacionalitason at elvezesse az eszme egy-
ségéig, az igazsagig. (L. m. 95.) Mas jelentést tulajdonit a relacionalitisnak Hegelnél
R. Brandom, aki a kovetkez&t allapitja meg: ,,Az expresszivizmus hegeli valtozata
azért is vonzo, mert nem csupan pragmatikus és inferencialista szemmel kozelit
a fogalmisaghoz, hanem relaciondlisan is, olyan értelemben, hogy az implicitet és
az explicitet mindig - legalibbis részben - kolcsonds expressziv viszonyuk altal
konstitualja.” Brandom: Begriinden und Begreifen. 1d. kiad. 53.

Ha - jelen cikk szerz&jéhez hasonldéan - nem ragaszkodunk az abszolut rela-
cionalitdshoz, akkor extern és intern reliciékat kildnboztethetiink meg, ahol is
Hegel mindig figyelembe vett atmeneti relaciokat is, s6t az extern relaciok is atme-
hetnek internekbe, és viszont. Extern relacién az embernek a ,kiilsd természet-
hez” valé viszonyat értem, valamint részint - torténetileg szemlélve - az Istenhez
valé viszonyat is, ami a kereszténység elStti vallasokban, mindenekelStt a zsido
vallasban dominalt. Azonban valamely individuum énmagahoz valé viszonya
nem tekinthet8 extern reldcidnak, amennyiben a sziiletéstdl kezdve a halalig az
onmegismerési folyamatok mint képzési folyamatok révén rendszerint egyre
internebbé valik. Az intern relacidk megadisa egyszer(ibbnek t{inik: az dnreflexid,
az onmeghatirozas, a szubjektiv szabadsig a fogalmak olyan készlete, amelynek
kézéppontjaban az internitas all. E helytitt emlékeztetnék a spinozai causa suira



A perspektivitis problematikdja tovibbi kérdések sokasigit veti fel.
MindenekelStt nem téveszthetjiikk szem el8l, hogy kiilonb6z8 perspektivik
léteznek. A szervezet sajatos, az emberétdl eltérd perspektivaval rendelkezik, mely-
nek kézéppontjaban az Onfenntartas all. Az ember-1ét alapvetd, sajatosan emberi
perspektivajat a gondolkodas és a szabadsag jelenti, amelyek a szellem szférajaban
a maguk architektonikusan meghatarozott fokozataiban é valamennyi intern és
extern relacidjukban (az embernek a természethez, Istenhez, a tobbi emberhez,
dnmagahoz, az intézményekhez stb. valé viszonyulasdban) bontakoznak és feje-
z&dnek ki, anélkiil azonban, hogy a szervezet dnfenntartisinak perspektivijat
hatalyon kiviil helyeznék. Ez utobbi, ti. az dnfenntartas az ember-létben ,rend-
szerint” alarendel8dik az alapvetd perspektivanak: a gondolkodisnak és a sza-
badsagnak.

Az emberi élet perspektivai, példaul a szabadsag, valtozhatnak: mar torté-
neti okokbdl sem tekinthet8k végérvényesnek vagy lezartnak. Az emberi élet
perspektivai nemcsak, hogy valtozhatnak, de kell is valtozniuk. A szabadsag, de
éppigy a gondolkodas mint antropoldgiai allandé is kiildnbozé fokozatokban
bontakozik ki nemcsak a torténelemben, de az egyéni életben is. E perspektiva
egyszersmind az ember-lét legf6bb értékpreferencijat is képviseli. A modern
viligban a szabadsag és az ész mint a gondolkodas tarsadalmi kontextusba 4gya-
zott formai az emberi élet alapvetd perspektivajaként és értékorientacidjaként
sajatos jelent8ségre tesznek szert. Ez utobbi az erkodlesi jora vald iranyultsagban
all, amely a szubjektiv szabadsag ) hangsulyaval egésziil ki. A szubjektiv sza-
badsag egyfeldl - miként azt Hegel kiemeli - végteleniil fontos, masrészt viszont
az egyének ingadozd magatartisinak okozdja is, amiben az erkdlesi mozzanat
problematikussa valasa, mi tobb: megkérdd&jelezése jut kifejezésre.

A szubjektiv szabadsaggal, amely a modern korban az emberi élet alapvetd
perspektivajat jelenti, jol szemléltethetd a gyakorlati individualitas fogalmainak
komplexitasa is. A gyakorlati individualitas értelmezéséhez elengedhetetleniil
sziikség van altalanos elvek és eszmék bizonyos komplexumaira, igy példaul a
szubjektiv szabadsag elvére és eszméjére, illetve olyan fogalomparok komplexu-
maira, mint tartalom és forma, 4ltaldnossag, kiilondsség és egyediség, tovabba
ezek egymasra vonatkoztatasara. Az ltalanos elv tehat a szubjektiv szabadsag:
ez képviseli a gyakorlati individualitds altalanos-normativ perspektivajat.
Egyuttal a szabadsagnak azt a form4jat is jelenti, amely minden egyes embert
megillet: a szabadsagjogok olyan, tirsadalmilag feltételezett formak, amelyekre
a modern korban minden ember igényt tarthat. Hegel azonban ugy véli, hogy
pusztan a szubjektiv szabadsig elve és az altalinos szabadsigjogok altal még
nem meritettiitk ki a modern szabadsagot. Kant és Fichte formalizmusanak
hegeli biralatiban az fejez8dik ki, hogy a tartalom is intern m6don hozzatarto-
zik minden ember szabadsagahoz, ilyenforman pedig életének konkrétsagahoz.
De mit jelent a tartalom ebben az 6sszefiiggésben? Hegel valasza igy hangzik:
az ember nem valamilyen elvet, eszmét vagy elvont jogot akar. Az akarat és az

vagy az arisztotelészi nmaginak valé elegend8ségre, amelyekhez Hegel is csatla-
kozott. A gyakorlati individualitds intern relacionalitisat Hegel moralitaselméle-
tében fejtette ki szisztematikusan.
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akards mint gyakorlati viszonyulas nem azt jelenti, hogy az ember a normativi-
tast mint olyat akarja, hanem valami konkrétat mint kiilénéset. Ez a gyakorlati
élet 1ényege a szubjektiv szabadsag mint jog és mint forma vonatkozasaban is.
A tartalmi meghatirozas mint elkiilonités adja meg azt a konkrét tartalmi jel-
lemzést, amely a tartalom-forma fogalompar Gsszefliggésére nem 6nmagaban,
hanem éppen a kiilondsség, illetve az elébbieknek az altalanossal és az egyedi-
vel val6 kapcsolata révén derit fényt.32 Ebben jelolheté meg a gyakorlati indi-
vidualitas szubjektiv szabadsdganak valodi természetét megvilagitd fogalmak
komplexumainak és konstellacidinak lényege és funkcidja. Az a dimenzib,
amelyben az emlitett fogalmi relacidk és konstellaciok megjelennek, a gyakor-
lati élet szférdjaban keresend8, amely azonban nem a szubjektiv és nem is az
objektiv szellemben, hanem éppenséggel a szubjektiv és az objektiv szellem
kozotti fesziiltségmezdben tlinik el8. Ismét csak bebizonyosodik, hogy nem az
dnmagaban vett linearis architektonika, hanem féként a szellem strukturalis
mozzanatainak érintkezési pontjain létrejovd, flexibilis-dinamikus architekto-
nika az, amely a gyakorlati individualitas helyes értelmezéséhez megfelel§ tam-
pontként szolgal.

3. A modern individuum igénye a jora
az egyszerd élet kontextusaban
mint a hegeli gyakorlati individualitas aspektusa

A modern vilagban a szubjektiv szabadsag torténeti feltételekhez kotott és
torténelmileg kialakult, ambivalens fejldése kovetkeztében kiegésziil és modo-
sul az emberi élet alapvetd perspektivaja, melynek 1ényege a jo életre val6 ira-
nyultsigban rejlik. Az ambivalens szubjektiv szabadsag kovetkezményeként
létrejon a konszolidacio és a stabilizacio, a szétforgacsolddott emberi élet egye-
sitésének sziikséglete, ami az erkdlcsi viligban mar vagy nem adhaté meg elére,
vagy nem hagyomanyozhaté at elfogadhaté médon. Ebbél kitlinik, hogy az
emberek élete a modern korban a szubjektiv szabadsag és a modern életvilag-
ban ezéltal kialakult j hangstlyok folytan (ingadozé magatartas, a konszolid4-
ci6 iranti igény) joval komplexebbé valt. Ennek fényében érthetd, hogy Hegel
az emberek életébe térténd beavatkozas korai motivumat a rendszerformaban
is folytatni kivanta. Ennek az életnek a kozvetlen volta mint abrazolasi forma
ugyan a szisztematikus filozofia periféridjara szorult, maga a probléma azonban
nem: az érett gyakorlati filoz6fia alapmotivumaban is taldlkozunk vele. A prob-
lémat magat Hegel éppen gyakorlati filoz6fidja rendszeren kiviili és rendszeren
beliili dimenzidinak metszéspontjan fogalmazta meg.

Hegel a filozofia tudomanyos dimenzidjat az egyszer( élet iranyultsagatol
épp a filozoéfia extern dimenzidja és annak kulturalis funkcidja altal kilénboz-
tette meg. Ez az extern dimenzié egyszersmind magiban hordozza az egyszerd
lét életvilagjellegli perspektivajat is, amely a jora iranyul.33 Ebben az Ssszefiig-

32 ys. kiilondsen a Jogfilozéfia ,Moralitas” szakaszaval.
33 Hegel az egyszer életet, illetve a filozéfia hozza vald viszonyulasat a Jogfilozéfia



gésben utalnunk kell a filozofia elétti szint jelent8ségére Hegelnél. O a filozo-
fianak kétféle alapvetd viszonyulasat kiillonbozteti meg e tekintetben. A filozé-
fiat megel&8z8, természetesnek nevezett tudat metodologiailag értendd, amelyre
azutan a tudomanyossag perspektivajabol reflektalunk, miként ez az Gjkori filo-
z6fidban szokasos. Ezzel szemben az egyes ember egyszerd életét - melynek érin-
tetlenseget Hegel ki is emeli - a filozofia képzési funkcidjanak perspektivajabol
targyal]a A hegeli filoz6fian belil mindenesetre az elsé, ti. a filozo6fiat mege-
1828 szint tudomanyos problematikajanak taglalisa a dominans, jollehet nem
az egyetlen moédszer, miként azt gyakran hangoztatjak. 35 Az egyszerd élet
megemlitése éppen gyakorlati filozofidjanak alapmotivumaiban és kulturalis
funkcibjaban gyokerezik.

A rendszeren beliili és a rendszeren kiviili dimenzidk - a filozéfia mint
tudomany, illetve mint minden ember szabadsagra valé képzése - aszimmetri-
kus viszonyban allnak egymassal a filozofiat megelz8 szint vonatkozasaban:
egyikiik - ti. a filozofia - érti a masikat, az ,egyszerd” gondolkodas és viselke-
dés vilagat, mig ugyanez megforditva mar nem igaz. A filoz6fia kisérletet tesz
e szférak elkilontltségének mint a modern kor alapvetd hozadékinak a meg-
szlintetésére, méghozza a rendszeren kiviili dimenzidban is. A fiatal Hegelnek
még konnyebb dolga volt: 8 is osztotta Holderlin egyestilésre iranyulo torekvé-
sét, amelyet el&szor a szeretetben, majd a megbékélésben latott.36 A modern
korban azonban a filozéfidnak mint tudomanynak, illetve mint az élet tigyének
elkiilontlt viszonya kiillonésen problematikusnak bizonyul. A filozéfia csupan
keriil§ utakon, 6nnon transzformaciéi révén (Hegel kifejezésével: kozvetitések

el8szavaban, az ész gyakorlati konnoticidjanak kontextusiban éllitotta a kozép-
pontba. Az ész 3sztonszer(iségével (,esz0szton”) Hegel az ész gyakorlati konnota-
cidjanak fontos aspektusat fejezi ki. Ezzel a megfontolassal talalkozunk az 1818-as
berlini székfoglalé el8adas vazlatdban is. V6. Hegel: Konzept der Rede beim
Antritt des philosophischen Lehramtes an der Universitit Berlin. Id. kiad.

Az egyszer(i élet érintetlenségét Hegel tobbek kozt torténetfilozofiai eléadasai-
ban hangstlyozta. Ezt mondja: ,Egy korlatolt életnek - egy péisztornak, egy
parasztnak - valldsossaga, erkdlcsisége koncentralt benséségében és egynéhiny egé-
szen egyszer( életviszonyra valé korlatozottsagaban végtelentil értékes, éppoly érté-
kes, mint a nagy miiveltséggel és kiterjedt ismeretekkel rendelkez8, vonatkozasok-
ban és cselekedetekben gazdag életnek vallasossiga és erkolcsisége. Ez a belsd
kozéppont, ez az egyszerl régidja a szubjektiv szabadsag joganak, az akaras, elha-
tarozas és cselekvés fészke, a lelkiismeret elvont tartalma, az, amiben az egyén biine
és értéke, 6rok itélete van bezirva - mindez érintetlen marad és tivol van a vilag-
torténet hangos larméajatol [...|.” G. W. F. Hegel: Eldaddsok a vildgtorténet filozéfidja-
76l. Ford. Szemere Samu. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1979, 80.

Vo. a szerz8t8l: ,Unser gemeines Bewufitsein” und das ,einfache Verhalten des
unbefangenen Gemiites” bei Hegel. Randbemerkungen zum Problem des natiirli-
chen Bewusstseins im deutschen Idealismus. In V. Gerhardt - R. P. Hortsmann -
R. Schumacher (Hrsg.): Akten des IX. Kant-Kongresses. Berlin - New York, 2000,
331-342.

6 Az egyesiilés problémajarél vé. Christoph Jamme: ,,Ein ungelehrtes Buch” . Die
philosophische Gemeinschaft zwischen Hélderlin und Hegel in Frankfurt 1797-
1800, Bonn, 1983.
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atjan) képes beavatkozni az életbe. E beavatkozas csak akkor lehetséges, ha a
filozéfia nem pusztin tudomanynak, hanem kultiranak és a miivel8dés szféra-
janak is tekinti magat. A mivel8dés szférajaként a filozdfia nem annyira az
igazsagot tartja szem elStt: a képzési formava transzformal6doé filozofia kozép-
pontjaban egy gyakorlati torekvés all, melynek lényege, hogy - minden egyes
ember életének elméleti és gyakorlati alkotbelemeként - kézrem(ikodjék egyfajta
»szilard alap” és ,biztos hely az életben” kiépitésében.37

Ezzel a filozofia visszatér az egyszer( élet legmeélyebben gyokerezd sziikség-
letéhez, hogy ti. szilard talajon alljon. A szilard talaj azonban, amely a moder-
nitast megel6z8 korban még eldzetesen adott volt, immar végérvényesen elveszett.
A filozo6fia marmost kulturalis kozvetitési formak révén befolyasolhatja az egy-
szer( életet. Az egykor adott, im maéra elvesztett szilard talajt egyfajta reflektalt
»szilard alap” és az életben elfoglalt - és gyakorlati értelemben vett - ,biztos
hely” poétolja, melynek kiépitése voltaképpen a modern kor kévetelménye.
Szilard alap kiépitésére ugyanis csak az képes, aki miveli magat, s ezért ,értel-
mes belatassal és a val6saghoz valo értelmes viszonyulassal” rendelkezik mint a
gondolkodas és a szabadsag atformalt moédjaval. Eltéréen az életben készen
kapott szilard talajtél és annak kétségbevonhatatlan stabilitisatél a premodern
korban, e szilard alap és biztos hely immar nem lehet eleve adott: az el6bbi
reflexié Gtjan érhet8 el, mig az utdbbit a gyakorlatban kell kialakitani. A
modern kor embere ezért képzési formakra és eszkdzokre van utalva ahhoz,
hogy megtanuljon értelmesen gondolkodni és értelmesen, illetve - a sz6 hegeli,
modern értelmében - szabadon viselkedni.

Hegel tudataban volt annak, hogy az egyének életvilaganak stabilizicidja
nem érhetd el a filozéfia tudomanyos dimenzidja altal megcélzott igazsag Gtjan.
A filozofia a jénai éveket kovetSen mar nem nyQjt tAmaszt ehhez. Ugyanakkor
a filozofia képes arra, hogy ne csupan fogalmilag explikaljon megfelelS ismere-
teket az egyszerl emberek e vilagardl, de az életiik szempontjabdl fontos isme-
reteket 1s nyuajtson és kozvetitsen. Persze csak akkor, ha - belehelyezkedvén a
modern vilag kulturalis szférajaba - képzési funkciot vallal fel, amit a ,tlzot-
tan tevékeny”, Am Snmagat miveld és mivelt ember nyelvén kell ellatnia.

4. Exkurzus: A szubjektiv szabadsag mint a
modern tarsadalmak gyakorlati
individualitasanak alapvetd perspektivija

A gyakorlati individualitas hegeli értelemben vett meghatarozasahoz sziik-
ség van arra, hogy fogalmak konstellacioit és komplexumait (tartalom és forma,
illetve altalanossag, kiillondsség, egyediség), a szubjektum alakzatainak minden-
kori relacioit, illetve a szabadsag és a gondolkodas (ész) alapvetd perspektivajat
egyszerre tételezziik. A rekonstrukcid kovetkezd szintjét a filozofia 6nnén hely-

37 A szilard alap” és a ,biztos hely az életben” problémajarol lasd a Jogfilozdfia
el8szavat. Hegel: A jogfilozdfia alapvonalai. 1d. kiad. 11.



zetének kijelolése jelenti rendszeren belili és kiviili (tudomany és kultara)
dimenzibinak segitségével. A gyakorlati élet szférdjaban ezen kiviil még az elmé-
leti és gyakorlati magatartas egységének is kitlintetett szerepe van.

Az elméleti és gyakorlati magatartas egysége - aminek fontossagat Hegel a
Jogfilozéfidban hangsulyozza - sajatos jelentSséggel bir a gyakorlati individuali-
tas rekonstrukcidja szempontjabol: ebben az egységben a szellem dénté fontos-
sagl relacidja fejez8dik ki, amely a gondolkodas (antropolégiai allandd) és a
szabadsag (tArsadalmi-torténeti elv) alapvetd perspektivijaval is dsszekapcsold-
dik.38 Ennek az egységnek mint fogalmak és relaciok struktarajanak sajatos
jelentSsége példaszerden mutatkozik meg a moralitas szférajaban. A moralitas
sajatos perspektivija - amelynek Hegel gyakorlati individualitas-elméletében
kilénos jelentésége van - a ,moralis allispontban” jelenik meg. Itt talaljuk
mindenekeldtt a moralitas sajatos fogalmait, amelyek az individualitds onrefle-
x16jat és onrendelkezését mint elméleti és gyakorlati aktust irjak le. E fogalmak-
ban azonban mindenekel8tt a sajatosan moralis relacid, az individualitis Gnma-
gara vonatkozasa jut kifejezésre. E fogalmak és e relacié eredményeképpen jon
létre a szubjektiv szabadsig moralis alakja, amely a gyakorlati élet alapvetS pers-
pektivajanak, a szabadsignak mint tirsadalmi-torténeti elvnek sajatosan kitiinte-
tett aspektusat jelenti. Az individualitis elméleti dnreflexidjanak és gyakorlati
onrendelkezésének egysége egytttal a normativ jelleg egységét is jelenti, amely a
moralitas ,jogainak” rendszerében keriil kifejtésre, amelyek pedig elSfeltételét
képezik a konkrét gyakorlati viszonyulasoknak és cselekedeteknek. Mas széval:
az onreflexi6 és az dnrendelkezés (Brandom kifejezésével: az dnkoncepcid és az
dnkonstitlcid) a moralitdsban megkiilonbodztetendSk ugyan, Am egyszersmind
fogalmak olyan komplexumai is, amelyek épp relacionalitasukban és perspekti-
vitasukban értelmezhet8k megfelelden. Epp e strukturalis elemek megkiilon-
boztetése és egymasra vonatkoztatasa jeloli ki a moralis allaspontot. Ennek a
modszertani és koncepcionalis megfontolasnak az elSterében valik érthetdvé az
a hegeli gondolat, mely szerint a szubjektum szabad, 6nmagat szabadnak tudja
és akarja.3? A szubjektum e harom relacioja (Hegel kifejezésével: ,viszonya”) az
ember-lét mint individualis 1ét egzisztencialis (a szubjektum szabad), episztémi-
kus (a szubjektum szabadnak tudja magit) és gyakorlati (a szubjektum szabad-
nak akarja magat) dimenzioit fejezi ki. E relacidok 6sszessége alkotja a moralis
allaspontot, mégpedig épp a modern, szubjektiv szabadsag alapvetd perspekti-
vajabol. Ezért bir kiilonos jelent8séggel a moralitas-fejezet egésze a gyakorlati
individualitas rekonstrukcidja szempontjibol.

Hegel itt a rendszeren beliili perspektivabol targyalja a gyakorlati indivi-
dualitas egyik kézponti problémajat. Ugyanakkor a gyakorlati inidividualitas
szubjektiv szabadsagara torténd filozofiai reflexid kiilonbozik az egyszerd életre
jellemz8 gondolkodas és gyakorlati magatartds modozataitdl, mely utobbiakat

38 A gyakorlati és elméleti viselkedés egységérdl lasd i. m. 4. §.

39 Hegel: Grundlinien der Philosophie des Rechts. Werke in zwanzig Béinden, Bd. 7.
Hrsg.: E. Moldenhauer, K. M. Michel. Frankfurt am Main, 1986. Kéziratos megje-
gyzés a 105. §-hoz.
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Hegel szintén fontosnak tartja. Ezért helyezi a filoz6fiat a rendszeren kiviili
dimenzidba is, amelyben az egyszerd életet a gyakorlati élet filozéfiai problema-
tikdjara vonatkoztathatja. Az egyszer( élet a modern korban is a jora iranyul.
A modern kor torténeti elve, a szubjektiv szabadsdg marmost nemcsak mint leg-
f&bb érték jelenik meg, hanem gy is, mint az ebben az életben ingatagga valt
gyakorlati magatartasnak, illetve a ,szilard alap” igényének a forrasa. A szabad-
sag tobb szempontbdl is ambivalens természete annak minden emberre valod
kiterjesztésében is megmutatkozik, hiszen ez a szabadsig leértékel8déséhez,
ennélfogva pedig a jellembeli kivalésig megkérddjelezéséhez vezet, ami
nemcsak a modern tarsadalom polgarainak életvilagara, de a dramai koltészetre
nézve is hitrinyos kovetkezményekkel jar. A polgari ,tisztesség” és ,becstilet”
valnak a legf6bb erényekké, amelyek viszont mar nem, illetve alig képesek meg-
jeleniteni a tragikusat, illetve a drdmait. Az emberben rejl§ magasabbrend(i és
a jellembeli kivalosag megkérddjelez&dik, mi tobb: bukasra van itélve. A filozo-
fidnak e tobb tekintetben is ambivalens koriilmények kozepette kell képesnek
lennie kijelolni és ellatni feladatat az egyes emberek életének vonatkozasaban.
Ez is egyik oka lehet annak, hogy a filoz6fia Hegelnél miért kap 6sszehasonlit-
hatatlanul nagyobb teret tudomanyként, mint a képzés tigyeként.

A kiilonbozd 6sszefiiggésekben bebizonyosodott: Hegel fogalomelméleté-
nek jelent8sége a gyakorlati élet szférajaban - igy példaul a gyakorlati individua-
litas hegeli koncepcidjaban - nem valaszthatd el annak architektonikus elhelye-
zését8l. EbbSl a szemszogbdl viszont a rendszer lezartsaganak problémaja is
mas megvilagitasba keril. Igaz ugyan, hogy ha a rendszernek csupan a linearis
és statikus architektonik4jat, valamint a szellem egymast kovetd fokozatait tart-
juk szem el6tt, akkor az sziikségképpen lezartsagot eredményez. Ha azonban
Hegel szellemében a szellem transzformacioit szemléljiik a szubjektiv, az objek-
tiv és az abszolat szellem fesziiltségmezejében, igy példaul a szubjektiv struktu-
ralis elemeknek az objektiv és/vagy az abszollt szellem strukt(raiba torténd
transzformaciojat, akkor a linearis architektonikabél elkeriilhetetlentil adodo
lezartsAg megkérddjelez8dik. Mindebben az mutatkozik meg, hogy a Hegelnek
gyakorta szemére vetett lezartsigért nem a tudomanyossag mint olyan okolhato.
A hegeli tudomanyos szisztematika masként mikodik: a rendszer strukturaltsdgai
- a filozofidjaba beépitett transzformacids lehetdségek folytin - viszonylagossa
valnak, ami egyfajta nyitottsagot kdlcsondz a rendszernek. E transzformacios
lehetSségek gyakorlati filozéfidjanak kettés dimenzionaltsigaval (a filozofia
mint tudomany, illetve mint kultra) fiiggnek 6ssze. Az emberek életébe tor-
ténd beavatkozas korai motivuma nem a linearis, hanem a dinamikus architek-
tonikaban érhetd tetten és ismerhetd fel gyakorlati filoz6fiajanak altalanos alap-
motivumaként. Ez a motivum nagyban hozzajarul a hegeli gyakorlati filozéfia
nyitottsigahoz, miként ahhoz is, hogy a gyakorlati individualitasrol kialakitott
koncepcidja mindmaig érdeklédésre tarthat szamot. Eszerint a filozbfianak
képesnek kell lennie arra, hogy a jé élet lehet8ségének érdekében a modern kor-
ban is beavatkozzék az emberek életébe. Ennek az igénynek az érvényesitésére
csupan szikos lehet8ség kinalkozik, éspedig a filozofia rendszeren kiviili struk-
turalasa, valamint a ,szabadsigra vald képzés” neki tulajdonitott kulturalis
funkcidja révén. Ezaltal Hegel a filozofiat terapias funkcidval ruhdzza fel,



amely azonban semmi esetre sem ll e filozofia kézéppontjaban.®0 E fesziiltsé-
gek hozzatartoznak Hegel koncepcidjihoz.

Természetesen nyitott kérdés marad, hogy vajon napjainkban készek va-
gyunk-e alkalmazni Hegel fogalomelméletét, mint azt Vittorio Hosle javasolta?
Csupan egyike a problémaknak az, amit Hegel is megemlit, hogy ti. ,a fogalom
faradsagos munkaja” elriaszthat benniinket, és csak kevesen vannak, akik erre
mégis vallalkoznak. Ennél joval nagyobb nehézséget jelent, hogy vajon rendel-
keziink-e és akarunk-e rendelkezni a Brandom értelmében vett dnkoncepcidval
és dnkonstiticioval, ami a fenomenilis, illetve a strukturalis komplexitas, vala-
mint a modern ember élete - és ennélfogva sajat életiink - sziintelen valtozasa-
nak megfelel rekonstrudlasa és értelmezése utjan valdsulhat meg. Egy dolog
azonban nem lehet kétséges: Hegel mindmaig relevans modellt hagyott rank e
problematika értelmezéséhez.

Forditotta Major Enikd

40 A filozéfia terdpias funkciojarol lasd a legjabb szakirodalombdl Michael
Quante: Spekulative Philosophie als Therapie? In Hegels Erbe. 1d. kiad. 324-335.
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